OPINIE

POLITYKA STRACHU

Wiele szkdd, ktore robi Trump 2.0, jeszcze przez
wiele lat bedzie sie ktadfo cieniem na sSwiecie

Grzegorz W. Kotodko

Europejscy cztonkowie NATO
powinni nie tylko zdecydowanie po-
tepiaé¢ Rosje za jej napas$é na Ukra-
ing, lecz takze dystansowac sie od
szalenstw USA pod prezydenturg
Trumpa. Co ciekawe, niektérzy ob-
serwatorzy zauwazajg jakby prawid-
fowosé¢, ze krytycyzm wzgledem
USA ros$nie wprost proporcjonalnie
do odlegtosci od granicy z Rosjg. No
ale ani Wtadimir Putin, ani Donald
Trump to nie geografia, ktora sie
nie zmienia. To historia, ktora prze-
mija. Dlatego tez polityke — w tym te
odnoszgcyg sie do bezpieczenstwa
— trzeba prowadzi¢, majgc na uwa-
dze uptyw czasu. Wiele szkéd, kto-
re robi Trump 2.0, bedzie ktadto sie
na Swiecie, w tym w Polsce, dtugim
cieniem jeszcze przez wiele lat, kiedy
to w Biatym Domu po nim zostanie
juz tylko swad, ale nie mozna biezg-
cej polityki podporzadkowywaé jego
choremu widzimisig.

Dyplomatyczny chtéd zamiast

militarnej goraczki

Z Putinem i Trumpem albo i bez
nich militarna gorgczka trwa. Najwyz-
szy czas zastapic¢ jg dyplomatycznym
chtodem, jak proponuje to premier
Belgii Bart De Wever. USA potrafig
rozmawiaé z Iranem, Syria z Turcja,
Izrael z Libanem, Kongo z Rwanda,
Indie z Pakistanem, a Unia Europej-
ska nie potrafi rozmawia¢ z sasied-
nig Rosjg? Czy zaiste oczekiwanie
czego$ podobnego takze od polskich
przywodcoéw jest mrzonka? Nawet
jesli kto$ uwaza, ze jakiekolwiek roz-
mowy ze zbrodniarzem wojennym
Putinem nie majg sensu, bo jego nie-
ustepliwos¢ wobec Ukrainy i wojen-
ne inklinacje sg nieprzezwyciezalne,
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to na Kremlu sg jeszcze politycy,
ktorzy nie utracili poczucia przyzwo-
itosci. Nadejdzie przeciez czas, kiedy
z Rosjg znowu bgdziemy rozmawiac,
wiec warto skracaé okres oczekiwa-
nia na ten moment i juz zawczasu
wypatrywac interlokutoréw oraz sie
z nimi kontaktowac.

Radostaw Sikorski, kiedy po raz
pierwszy byt ministrem spraw za-
granicznych w rzadzie premiera
Donalda Tuska w latach 2007-2014,
chociaz byto to trudne, potrafit roz-
mawia¢ z Moskwg, spotykajgc sie
niejednokrotnie z Siergiejem taw-
rowem, ministrem spraw zagranicz-
nych Rosji, podobnie zresztg jak jego

na $wiecie ma cafg tablice Mendele-
jewa, w tym obfite ztoza ztota i su-
rowcow energetycznych, jak réwniez
zasoby metali ziem rzadkich, szcze-
golnie pozgdanych w obecnej fazie
rewolucji technologicznej? Jakiez
to wysokie technologie my mamy,
a oni nie? A moze potrzebujg na-
szego Krakowskiego Przedmiescia,
bo nie starcza im najpigkniejsza
ulica éwiata, petersburski Newski
Prospekt? A moze Peterhof, dawny
carski zespo6t patacowo-parkowy ze
wspaniatymi fontannami to za mato
i znowu chcieliby mie¢ onegdajszy
Patac Namiestnikowski z wodotrys-
kami w ogrédku na jego zapleczu?

UE nie potrafi rozmawiac¢ z Rosjg? Czy oczekiwanie czego$
podobnego takze od polskich przywddcow jest mrzonkg?

pryncypat, ktéry kilka razy spotykat
sie z Wtadimirem Putinem, w latach
2008-2012 bedgcego premierem
(prezydentem w tym czasie byt Dmi-
trij Miedwiediew). Teraz natomiast
powiada, ze jedyny jezyk, jaki rozu-
miejg na Kremlu, to jezyk sity, jak to
ostro sformutowat podczas szeroko
komentowanego wystgpienia na po-
siedzeniu Rady Bezpieczenstwa ONZ
w dniu 24 lutego 2025 r., w trzecig
rocznice rosyjskiej agresji na Ukra-
ine. Fakt, ze ta napas¢ wiele zmienita,
ale czy zaiste dyplomacje moze za-
stgpi¢ jezyk sity? Na czym ma on po-
lega¢? Wtasnie na tym, ze my, zbro-
jac sig coraz bardziej, wystraszymy
Rosje i ona spotulnieje?

No bo teraz ponoé¢, jak tylko upora
sie z Ukraing, szykuje sie do agresji
na nas? A czegdz to ona tu bedzie
szuka¢? Jakiez to cenne mineraty
mamy, ktérych jej brakuje, chociaz
pod swoim najwiekszym terytorium

Naprawde, choé to bardzo trudne
w zaistniatej sytuacji, trzeba rozma-
wiaé. Po to wtasnie jest dyplomacja.
Jezyk sity godny jest imperialistow
i militarystow, ale nam nie przystoi.
Nam wtasciwy musi by¢ jezyk przy-
zwoitosci i argumentow.

Teoria szalenca

Jezyk sity to jezyk Trumpa 2.0,
w ktérego chaotycznych wypo-
wiedziach coraz czesciej mozna
dopatrzeé sie nie tylko akcentéow
nacjonalistycznych, populistycz-
nych i imperialistycznych, lecz na-
wet rasistowskich, autokratycznych
czy wrecz faszystowskich. Zupetnie
oszalat czy tylko ucieka sie do teo-
rii szalenca? W jezyku politologii
i dyplomacji mozna napotka¢ takie
okreslenie, ktére pojawito sie po
raz pierwszy pot millenium temu,
kiedy to w 1517 r. Niccolo Machia-
velli w ,Ksieciu” napisat, ze ,bardzo

madrze jest symulowaé szalenstwo”.
Wecale nie madrze, ale bywa, ze sku-
tecznie. Adresaci czyichs$ skrajnych
pogrozek moga je uwazac za szalo-
ne, ale nie mogg ich zlekcewazyé.
Na tym przeciez polega istota sza-
lenstwa, ze szaleniec moze postgpié¢
zgodnie ze swoimi szalonymi zapo-
wiedziami. Ale moze tez zachowac
si¢ wbrew nim. W przypadku Trum-
pa takie wpierw stwierdzenia, a po-
tem zaprzeczenia niektérzy okresla-
ja jako mgte informacyjng. Trzeba
uwazacé, bo we mgle tatwiej mozna
sie zgubic.

W praktyce niekiedy trzeba tez
ustagpi¢, aby nie testowaé realnosci
zachowan, ktérymi sie grozi, bo
koszty ich ziszczenia bytyby kata-
strofalne. Tak jest w sytuacji, gdy
grozi sie ewentualnoscig uzycia bro-
ni atomowej, co czynit w czasie woj-
ny wietnamskiej prezydent Richard
Nixon, prébujgc w ten sposéb zmu-
si¢ Vietcong do ulegtosci. Tak byto
nieco blizej terazniejszosci, kiedy to
Trump 1.0 licytowat sie z potnocno-
koreanskim dyktatorem Kim Dzong
Unem, ktéry z nich ma na swoim
biurku wiekszy czerwony guzik.

W sondazu opinii publicznej
przeprowadzonym przez portal
Politico.eu w pigciu najludniejszych
krajach Unii Europejskiej oraz w Bel-
gii w potowie marca 2026 r., a wigc
juz po zaatakowaniu lranu przez
USA, ponad potowa respondentéw
w Hiszpanii uznata USA za zagroze-
nie dla Europy, podczas gdy zaled-
wie 13% uznato je za wiarygodne-
go partnera. W przypadku Wtoch
odsetki te wynosity odpowiednio
46% i 22%, w Belgii 42% i 20%, we
Francji 37% i 20%, w Niemczech
30% i 26%, a jedynie w Polsce wcigz
ufamy naszemu nowemu wielkiemu
bratu. Tylko co ésmy z nas, 13%,
uwaza USA za zagrozenie, podczas
gdy co trzeci, 33%, traktuje je wcigz
jako godne zaufania. Stany Zjedno-
czone sg w Hiszpanii, Wtoszech, Bel-
gii i Niemczech postrzegane sg jako
wieksze zagrozenie niz Chiny. Céz,
zawsze musimy by¢ wyjatkowi...

Teoria szalehca sprowadza sig
do tego, ze pozornie niewiarygodne
grozby stajg sie wiarygodne. Dlate-
go siegat do nich prezydent Putin,
gdy ogtaszat publicznie, ze rosyjskie

wtadze w okreslonych przez siebie
okolicznosciach mogtyby rozwazaé
uzycie broni nuklearnej. Zgodnie
z nowa rosyjska doktryng podjeta
w listopadzie 2024 r. ,,Odstraszanie
nuklearne ma na celu zapewnienie,
ze potencjalny przeciwnik zdaje so-
bie sprawe z nieuchronnosci odwe-
tu w przypadku agresji na Federacje
Rosyjska i (lub) jej sojusznikéw”. Co
wiecej i co niezwykle wazne, atak
~przez jakiekolwiek panstwo niepo-
siadajace broni jgdrowej z udziatem
lub wsparciem panstwa nuklearnego
jest uwazany za ich wspolny atak”.
Taka doktryna, nawet jesli uzna sig jg
za szalenczg, nie moze nie by¢ brana
pod uwage.

Zbrojeniowe marnotrawstwo
czy pomoc humanitarna?
Szalejagc z gigantycznym rozros-
tem budzetu wojskowego, USA
mocno okroity budzet pomocy za-
granicznej, w tym drastycznie zre-
dukowaty pomoc humanitarng, co
spowoduje $mier¢ setek tysigcy
ludzi cierpigcych z powodu rozma-
itych nieszczes$¢, zwtaszcza w krajach
najbiedniejszych. Niestety, asyste
humanitarng ograniczajg réwniez
inne panstwa, w tym Polska, tak
dumna z powodu awansowania na
20. miejsce w $wiatowym rankingu
najwiekszych gospodarek $wiata. To
wstyd, ze w zesztym roku uplaso-
wali$my sie dopiero na 28. miejscu
pod wzgledem zagranicznej pomocy
okazywanej biednym tego ziemskie-
go padotu. Jeszcze wigkszy wstyd
jest gdzie indziej. Najwigksze bogate
kraje — Stany Zjednoczone, Japonia,
Niemcy, Wielka Brytania i Francja —
odpowiadajg za 95,7% catkowitego
spadku oficjalnej pomocy rozwojo-
wej (official development assistance,
ODA). Stany Zjednoczone przyczyni-
ty sie do tego w trzech czwartych,
ich pomoc bowiem w nastepstwie
decyzji administracji prezydenta
Trumpa skurczyta sie az o 56,9%
w porownaniu z rokiem 2024. To
najwieksza redukcja wolumenu ODA
w historii. W rezultacie pomoc ptyna-
ca z bogatych panstw nalezgcych do
OECD spadta w 2025 r. az 0 23,1%
w porownaniu z rokiem poprzednim.
O ile jestesmy tacy gorliwi w re-
alizacji ze znaczng nawigzka i bardzo
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szybko wytycznej NATO z ubiegtego
roku sugerujgcej zwiekszenie bu-
dzetow stricte wojskowych do 3,5%
PKB do roku 2035, o tyle wcale nie
przejmujemy sie duzo wczes$niej-
szg, uchwalong przez Zgromadzenie
Ogélne ONZ w pazdzierniku 1970 r.
dyrektywaq, aby na pomoc zagranicz-
ng przeznacza¢ niewygorowane
0,7% dochodu narodowego (w tym
przypadku mierzonego nie kategorig
PKB, lecz DNB, ktéry w przypadku
Polski jest o ok. 4% mniejszy od PKB
—roéznica bierze sie gtéwnie z zyskow
firm zagranicznych dziatajacych
w Polsce, ktére sa transferowane do
ich macierzystych krajow). W 2025 .
pod wzgledem ODA zaledwie cztery
mate panstwa — w kolejnosci Nor-
wegia, Luksemburg, Szwecja i Da-
nia (wszystkie sg cztonkami NATO)
transferowaty wiecej niz wymagane
0,7% DNB (odpowiednio 1,03%,
0,99%, 0,85% i 0,72%), Polska na-
tomiast z mizernym wskaznikiem
0,16% lokowata sie ponizej $sredniej
OECD wynoszacej 0,26%. Dodam, ze
zwigkszenie tego wskaznika o kazde
drugie miejsce po przecinku koszto-
watoby kazdego z nas, mieszkancow
Polski, sto kilka ztotych rocznie. Czy
tysigc ztotych rocznie, aby podnies¢
ten wskaznik przynajmniej do ¢wierci
procenta DNB, co mogtoby pomaéc
w uratowaniu wielu istnien ludzkich,
to tak duzo?
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