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Euro a sprawa Polska.
Czy przystapienie do wspodlnej waluty UE zwi¢kszyloby nasze bezpieczenstwo?

Spoteczne poparcie dla sprawy przystapienia Polski do obszaru wspolnej waluty Unii Europejskiej
wyraznie spadto wskutek dominujgcych akcentoéw narracji publicznej ostatnich lat. Medialne
obrzydzanie euro przez jej przeciwnikéw doprowadzito do tego, ze o ile w latach 2007-2008 ponad
70 proc. ludnosci opowiadato si¢ jego wprowadzeniem do obiegu w Polsce, o tyle w latach 2025-
2026 mniej wiecej tyle samo jest przeciwko temu. Wielokrotnie méwitem, ze wdrozenia tak
fundamentalnej reformy instytucjonalnej nie mozna dokonywa¢ wbrew woli spoteczenstwa, wiec
choc¢by z tego powodu nie nalezy tego czyni¢. Wpierw trzeba ponownie pozyskaé wyraznie
wiekszosciowe spoteczne wsparcie dla tej idei. Ale nawet gdyby tak bylo — a jest to dos¢ odlegta
perspektywa — to obecnie jest to nierealne z dwdch zasadniczych powodow. Jest to niemozliwe
politycznie ze wzgledu na ostros¢ i glebie zgota odmiennego, by nie rzec wrogiego stanowiska w
tych sprawach gltéwnych sit rzadowych i opozycyjnych, a potrzebny bytby w tej materii konsensus
1 wspotpraca rzadu, parlamentu, prezydenta i banku centralnego. Jest to niemozliwe ekonomicznie,
bo kontynuacja dotychczasowego sposobu rzadzenia i uprawiania polityki gospodarczej nie tylko
nie prowadzi do zado$¢uczynienia kryteriom konwergencji walutowej z Maastricht, lecz wrecz nas
od tego oddala. Dyskusja przeto o wejsciu Polski do euro, a euro do Polski ma czysto akademicki
charakter. Mozemy sobie o tym debatowac. Oczywiscie, przy okazji ma to rowniez charakter
polityczny, bo przeciez o to tez mozna si¢ ktocic.

Euro i bezpieczenstwo

Podczas konferencji na temat ,, NIEDOMKNIETE SEJFY. Od sporu politycznego do systemowych
rozwigzan dla bezpieczenstwa Polski”, ktorg zorganizowalo Centrum Badawcze Transformacji,
Integracji 1 Globalizacji TIGER w Akademii Leona Kozminskiego
(https://www.youtube.com/watch?v=Jv1lw2IghRg), profesor Marek Belka — nie tylko znaczacy
ekonomista, lecz takze doswiadczony polityk — stwierdzil, ze ,,ROwnie waznym komponentem
bezpieczenstwa kraju co silna gospodarka isilna armia sa sojusze. Wlasnie dlatego dla
bezpieczenstwa 1 stabilnosci Polski wazne jest przyjecie euro.”
(https://www.money.pl/gospodarka/nie-safe-i-nie-zloto-z-nbp-jest-inny-sposob-na-zwiekszenie-
bezpieczenstwa-polski-7268993667831936a.html).

Zgoda. Jest wiele powodow, nawet wazniejszych, dla ktorych warto mie¢ silng gospodarke. Jest
ona o klasg silniejsza niz kiedy$, bo mierzac wartoscig PKB 3,3-krotnie wigksza niz w 1989 roku.
Warto przy sposobnos$ci zaznaczy¢, ze doszto do tego w wyniku jakze zroznicowanej dynamiki
rozwojowej! O ile w czasie posolidarnosciowych rzadéw w latach 1990-1993 1 1998-2001, kiedy
to niefortunnie nakladaly si¢ na siebie nurty neoliberalny i populistyczny, PKB w sumie zwigkszyt
si¢ 0 marne 6 proc., to w trakcie pragmatycznej polityki ,,Strategii dla Polski” w latach 1994-1997
12002-2005 przyrost on az o 46 proc.

Zgoda, trzeba mie¢ silng armig, ale nie dokonuje si¢ tego poprzez zle skoordynowane zbrojenia
1 marnotrawstwo $rodkow publicznych, skadinad niewystarczajacych na inne wazkie cele, co
niestety ma miejsce.

Zgoda, wazne s3 sojusze, ale przeciez lojalno$¢ sojusznicza ma polega¢ nie na serwilizmie
wobec potezniejszych od nas partnerow 1 podporzadkowywaniu si¢ ich interesom, lecz na
partnerstwie.
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Natomiast supozycja, ze ,,Wlasnie dlatego dla bezpieczenstwa i stabilnosci Polski wazne jest
przyjecie euro”, jest wielce dyskusyjna z kilku powodéw. Abstrahuje juz od tego, ze sg kraje —
takze mniejsze gospodarczo od Polski — ktére chociaz sg w euro, to czuja si¢ bezpiecznie, majac
male armie i pozostajac poza NATO, jak Austria i Irlandia. Sg tez takie jak Szwajcaria i Norwegia,
ktore majac niewielkie wojska, radzg sobie bez euro, a Szwajcaria i1 bez cztonkostwa w NATO.
Oczywiscie, przypadek Polski jest odmienny ze wzglgdu na nasze potozenie geopolityczne, co
wymaga odpowiedniego potencjalu obronnego i1 uzasadnia cztonkostwo w NATO. Skoro
podjelismy — stusznie! — historyczng decyzje o przej$ciu ze Wschodu na Zachdd, musi to mie¢
swoje implikacje. Jednakze hiperbola o zwigzku euro z bezpieczenstwem jest zaiste ogromna.

Tak, przyjmujac, ze wprowadzenie euro w Polsce wzmacnialoby nasza gospodarke — a bytoby
tak, gdyby stato si¢ to przy konwergencji wedlug kursu sprzyjajacego jej konkurencyjnosci —
mieliby$Smy mocniejszy potencjal ekonomiczny i relatywnie tatwiej bytoby finansowaé wydatki
obronne. Tak, poszerzajac obszar wspolnej walutowy europejskiej, wzmacniataby si¢ cata Unia
Europejska, co takze utatwiatoby jej finansowanie zespalanego potencjalu militarnego. Jednakze
to wszystko mialoby marginesowe znaczenie dla bezpieczenstwa pojmowanego w kategoriach
militarnych. Duzo wigksza niz euro role do odegrania ma dyplomacja, ktéra niestety zostala przez
militaryzm zepchnigta na dalszy plan.

Argumenty za wprowadzeniem euro

Wprowadzi¢ euro warto nie tylko ze wzgledéw politycznych. Zwazywszy na relatywng wage
naszej gospodarki — piatej co do wielkosci w UE po Niemczech, Francji, Wtochach i Hiszpanii —
wzmocnitoby to proces integracji europejskiej i zakonczylo destabilizujacy syndrom jej tzw.
dwoch predkosci. Bedac w Unii, Polska powinna przynaleze¢ do jej trzonu, a nie tkwi¢ poza nim,
a tak si¢ dzieje, gdy pozostaje poza obszarem wspolnej waluty. Przede wszystkim za$§ przyjecie
euro byloby korzystne ekonomicznie. Argumenty tej natury sa wystarczajace, nie trzeba zatem
naduzywaé¢ w tym celu racji politycznych.

Nie wypada powtarza¢ si¢ zbyt czesto, ale niekiedy trzeba. Wypowiadalem si¢ na ten temat
wielokrotnie, migdzy innymi dziesi¢¢ lat temu pod prowokacyjnym tytutem ,,Czy Polska zbawi
Europe?”: ,,Jesli naszg racjg stanu jest troska o dynamiczny 1 potrdjnie — gospodarczo, spotecznie
1 ekologicznie — zrownowazony rozwdj w warunkach pokojowej koegzystencji z otoczeniem, to
Polska powinna przystapi¢ do obszaru wspdlnej waluty euro. Tu nie chodzi o to, Ze mamy takie
prawo i1 obowigzek wynikajace z akceptacji w narodowym referendum traktatu cztonkowskiego,
ale o to, iz jest to dla nas oplacalne. Od razu dodam, ze per saldo, gdyz jak prawie zawsze
potrzebny jest obiektywny rachunek kosztow i1 korzysci. I, oczywiScie, nie bezwarunkowo.

Gdyby rzad, majac poparcie prezydenta i wigkszo$¢ w obu izbach parlamentu, w porozumieniu
z Narodowym Bankiem Polskim zglosit gotowos$¢ rozpoczecia prac nad przyjgciem euro,
zmienitoby to europejska polityke. W sytuacji, gdy trwa strukturalny 1 instytucjonalny kryzys UE,
gdy coraz wyrazniej rysuje si¢ scenariusz ‘Europy dwu predkosci’, gdy gore bierze nowy
nacjonalizm miast nowego pragmatyzmu, wzmocnienie jednego z gtdwnych ogniw procesu, jakim
jest projekt wspolnej waluty europejskiej, miatoby fundamentalne znaczenie dla integracji. I to nie
tylko naszej, gdyz UE jest obserwowana z uwagg na catym $wiecie. Jesli powiedzie si¢ europejska
integracja, to nabierze ona impetu i w innych czg¢$ciach $wiata.

(...) Rozstrzygajace bywajg argumenty polityczne, ale doprawdy wazniejsze sg ekonomiczne.
Nie opowiadatbym si¢ za decyzjag w tak waznej sprawie jak zastapienie narodowej waluty
wspolnym pienigdzem europejskim, gdybym nie byt przekonany o optacalnosci tego



przedsigwziecia. Ale tez nie forsowatbym go bez uzyskania poparcia wigkszosci spoteczenstwa.
Cho¢ aktualnie jest ona nastawiona sceptycznie, to da si¢ przekonaé racjonalng argumentacja.

Najwigksza korzys¢ polega na wyeliminowaniu ryzyka kursowego w obszarze, w ktorym obroty
rozliczane s3 w euro, a jest to okoto 70 proc. eksportu i importu. Wielu przedsigbiorcow jest
zdezorientowanych co do opfacalnosci rozmaitych interesow, bo nie wie, jakie bedg koszty 1
przychody na ich styku z zagranicg i nie potrafig si¢ ubezpieczy¢ przed plynacym stad ryzykiem.
Niepewnos¢ przenosi si¢ do sfery inwestycji, bo skoro nie wiadomo, co bedzie optacalne w
produkcji, to i nie wiadomo, jaka jest optacalnos¢ projektow inwestycyjnych. Nieprzewidywalnos¢
kursu to jedna z przyczyn stabej dynamiki inwestycji, a to przeciez szkodzi wzrostowi
gospodarczemu.

W ceny dobr 1 ustug wliczone sg koszty transakcyjne wynikajace z wymiany zlotych na euro 1
z powrotem przy okazji handlu i turystyki zagranicznej. Z tego tytulu finalnie ptacimy kilkanascie
miliardow zlotych wigcej. To tyle, ile wydajemy z tytutu 2-3 punktow procentowych VAT.
Lotyszom czy Stowakom ten koszt jest zaoszczedzony. To wszystko, przyczyniajac si¢ do wigkszej
migdzynarodowej konkurencyjnosci polskich przedsigbiorstw i stabilnosci w skali makro,
sprzyjatoby dynamizacji gospodarki, a w rezultacie bardziej odczuwalnej poprawie standardu zycia
ludno$ci. Sadze, ze bedac w strefie euro, w nastepnej dekadzie mozna by osigga¢ roczne tempo
wzrostu PKB o okoto 0,5 proc. wyzsze. To duzo, bo w ciggu jednego pokolenia datoby to az o 25
proc. wiecej przyrostu dochodu.” (https://www.tiger.edu.pl/opinia.pdf)

Od razu dodam, ze chociaz jestem zdecydowanym zwolennikiem integracji europejskiej, to
bynajmniej nie jestem bezkrytyczny wobec UE, a doktadniej w stosunku do Komisji Europejskie;,
ktora zbyt czesto popetnia irytujace ludzi btedy i nierzadko wtraca si¢ w nieswoje sprawy. A to
niektorych zniecheca czy wrecz odstrecza od wszystkiego, co unijne, 1gcznie ze wspolnym
pienigdzem.

Dyskusyjne argumenty przeciwko euro

Powaznie traktuj¢ kontrargumenty, ktorych nie brakuje w profesjonalnych debatach. Przeciwko
euroizacji opowiada si¢ niejeden ekonomista czy finansista, takze byli cztonkowie Rady Polityki
Pienieznej, jak chociazby profesorowie Elzbieta Chojna-Duch i Jerzy Zyzynski, ktory podtrzymuje
swoj poglad, ze przystegpowaé do wspdlnej waluty nalezy dopiero wtedy, gdy nasz dochod
narodowy bedzie na poziomie bogatych panstw tejze wspolnoty. Nie podzielam takiej opinii,
aczkolwiek zgadzam sig, zZe strefa euro jest daleko od tego, co w teorii Robert Mundell (notabene
w latach 2000-2020 przewodniczacy Rady Naukowej TIGER-a) okreslit jako optymalne obszary
walutowe. Powiem wigcej; przystapienie do euro moze sprzyja¢ szybszemu zblizaniu si¢ do
poziomu rozwoju osiggnigtego przez bogate kraje UE.

A tak a propos — chociaz analogia jest wielce skrotowa, jako ze USA to naprawdg stany
zjednoczone, a UE to tylko luzna unia — to amerykanski dolar jest spoiwem tamtej gospodarki i
panstwa, pomimo ze relacje dochodéw najbogatszego stanu, Massachusetts z mediang rocznego
dochodu na mieszkanca przekraczajaca 100 tysiecy dolarow, oraz najbiedniejszego, Missisipi z
dochodem okoto 50 tysiecy, maja si¢ jak 2:1. W Polsce za$ nikt nie kwestionuje jednej wspolnej
waluty, ztotego, chociaz dochod na glowe w rejonie stotecznej Warszawy jest okoto trzykrotnie
wiekszy niz na Podkarpaciu (odpowiednio okoto 200 i 70 tysigcy zlotych rocznie). W samym za$
eurolandzie tez sg gospodarki o znaczaco zrdznicowanych dochodach 1 nie utrudnia im to
ekspansji. Pomijajac skrajne przypadki, jak Luksemburg i Bulgaria, dla ktérych relacja PKB per
capita wynosi az 7:1, mozna wzig¢ pod lupe Holandi¢, ktérej PKB na glowe jest 2,3-krotnie
wigkszy niz w Portugalii. Wspdlna waluta im pomaga, nie przeszkadza.
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Argumentom za wprowadzeniem euro przeciwstawiane sg rozmaite Kkontrargumenty.
Szczegolnie aktywny na tym polu jest profesor Leon Podkaminer (,,Ztotego nie warto zastgpowac
wspolng walutg euro”, ,Obserwator finansowy.pl”, 1.07.2022;
https://www.obserwatorfinansowy.pl/bez-kategorii/rotator/zlotego-nie-warto-zastepowac-
wspolna-waluta-euro/). Nie wiem czy dlatego, ze glosi takie poglady, jest doradca prezesa NBP,
czy tez dlatego, iz jest jego doradca, je glosi. Uwaza on, ze ,,Jest mato prawdopodobne, by przyjecie
euro przyspieszylo wzrost gospodarczy”. Ja za$ sadze, ze moze go zintensyfikowac, o ile tylko
przystapimy don przy wtasciwym kursie — ani nie przewartosciowanym, ani niedowartosciowanym
— 1 towarzyszyta temu bedzie stosowna polityka gospodarcza. Twierdzi ponadto, ze ,,Obecnos¢
w strefie euro nie dyscyplinuje polityki fiskalnej”, podczas gdy inni dowodza, iz akurat tak.
Krytykuje, w miar¢ stusznie, ze jest ,,Wadliwa ‘architektura’ strefy euro: ‘one size fits all’”, ale to
implikuje usprawnianie koordynacji polityk monetarnej i fiskalnej, a nie przekresla sens euro.
Racje ma, twierdzac, ze ,,Euro i wspdlna polityka pieni¢zna nie gwarantuja niskiej inflacji”, ale
przeciez tez jej nie zagrazaja, a wrecz odwrotnie; pomagaja, jesli ta polityka jest odpowiednio
prowadzona. I wreszcie zdecydowanie nie ma racji, imputujac, ze euro daje ,,Watpliwe korzys$ci
geopolityczne”. Dokladnie odwrotnie. Euro, czyniagc UE glebiej zintegrowana, wzmacnia jej
geopolityczng pozycje, co ma szczegdlne znaczenie w czasach drugiej zimnej wojny 1 w obliczu
nasilajacej si¢ konkurencyjnosci i rywalizacji Chin i USA.

Dlaczego w Polsce nie ma euro?

Skoro zatem funkcjonowanie europejskiej waluty w Polsce byloby korzystne ekonomicznie i
politycznie, to dlaczego tak nie jest? Dlaczego dotychczas zadna ekipa rzadzaca nie byla w stanie
dokona¢ tego dzieta? Dlaczego nie korzystamy z prawa wprowadzenia do obiegu euro naleznego
nam na mocy Traktatu Akcesyjnego o przystgpieniu do Unii Europejskiej przyjetego w
ogolnonarodowym referendum w 2003 roku, a zarazem nie wykonujemy obowigzku dokonania
tego w wybranym przez siebie czasie? Ot6z aby co$ zrobi¢, trzeba zarazem chcie¢ 1 méc. Kiedy
chcieliSmy, nie mogliSmy. Kiedy moglismy, nie chcieliSmy.

Znowu, wolatbym si¢ nie powtarza¢, ale w obecnym kontek§cie musze. Z gora osiem lat temu
pisatem: ,,Na mocy traktatu atenskiego [w ktérego wypracowaniu 1 podpisaniu skadinad
uczestniczytem] Polska, podobnie jak wszystkie nowe panstwa cztonkowskie, ma prawo i
obowiazek przystapi¢ do obszaru wspdlnej waluty euro. Z prawa tego nie korzystamy, obowigzku
nie wykonujemy, chociaz wreszcie spetniamy wszystkie kryteria fiskalne i monetarne. Spetniamy
kryterium inflacyjne, bo stopa inflacji nie jest wyzsza o wigcej niz 1,5 punktu procentowego
powyzej Sredniej dla trzech krajow UE o najbardziej stabilnych cenach. Spelniamy kryterium stopy
procentowej, bo $rednia dlugoterminowa stopa oprocentowania nie jest wyzsza o wiecej niz 2
punkty procentowe od $redniej dla trzech krajow o najbardziej stabilnych cenach. Stabilny jest kurs
walutowy, ktory podczas minionych dziewigciu miesigcy oscylowal pomiedzy 4,2326 14,1518
ztotych za euro, a wigc w przedziale +/- 0,9 proc. Dtug publiczny nie przekracza 60 proc. PKB, i
to juz od poczatku tego stulecia. Co najwazniejsze, spetniamy tez drugie kryterium fiskalne, bo
deficyt budzetowy nie przekracza 3 proc. PKB. Pozostaje zatem jedynie zmiana stosownego zapisu
konstytucji (art. 227. 1.) mowiacego, ze to NBP ma ‘wylaczne prawo emisji pienigdza oraz
ustalania 1 realizowania polityki pieni¢znej’ i ze to on ‘odpowiada za warto§¢ polskiego
pienigdza’.” (,,Szoste kryterium, czyli euro a sprawa polska”, ,,Rzeczpospolita”, 16 stycznia 2018
https://tiger.edu.pl/Szoste_kryterium_a_sprawa polska.pdf). Kryteria konwergencji  zatem
spetiali$my, ale brakowato woli polityczne;.



https://www.obserwatorfinansowy.pl/bez-kategorii/rotator/zlotego-nie-warto-zastepowac-wspolna-waluta-euro/
https://www.obserwatorfinansowy.pl/bez-kategorii/rotator/zlotego-nie-warto-zastepowac-wspolna-waluta-euro/
https://tiger.edu.pl/Szoste_kryterium_a_sprawa_polska.pdf

Bez determinacji politycznej i wspoldzialania nie ma euro

Weczesniej, w 2008 roku, Owczesny — 1 obecny — premier Donald Tusk na Forum Ekonomicznym
w Krynicy zapowiedzial, ze doprowadzi nas do euro w roku 2011. Publicznie wtedy popartem
premiera, zaznaczajac, ze realne moze to by¢ dopiero z poczatkiem 2012 roku. Niestety, premier
nie potrafit tego dokonaé. Frykcje, jakie wowczas wystepowaly w Swiatowej 1 europejskiej
gospodarce w nastepstwie spowodowanego amerykanskim neoliberalizmem kryzysu
gospodarczego, nie usprawiedliwiaja tej niemocy. Inne panstwa regionu potrafity tego dokonac i
przystapity do obszaru euro; Estonia z poczatkiem 2011, Lotwa 2014 i Litwa 2015 roku.

Co wazne, w tym dziele bynajmniej nie sprzyjat rzadowi Narodowy Bank Polski, ktérego
prezesem w latach 2007-2010 byt Stawomir Skrzypek, a od czerwca 2010 roku Marek Belka.
Kilkakrotnie w kraju i za granicag wypowiadat si¢ przeciwko przystepowaniu w tamtym czasie do
euro, zaznaczajac zarazem, ze bedzie to wskazane ,,dopiero wtedy, gdy euro wyjdzie z kryzysu i
bedzie uksztattowany nowy porzadek instytucjonalny eurolandu; a takze gdy przygotowana do
tego bedzie polska gospodarka.” (,,Belka nie wyklucza wyjscia niektorych krajow ze strefy euro”,
PAP, 6 grudnia 2011 (https://www.wnp.pl/rynki/belka-nie-wyklucza-wyjscia-niektorych-krajow-
ze-strefy-euro, 157174 html). Kilka tygodni pdzniej media donosity: ,,Polska nie powinna szybko
wchodzi¢ do strefy euro — powiedziat podczas konferencji prezes Narodowego Banku Polskiego
Marek Belka. Szef NBP uwaza, ze wejScie do eurozony moze prowadzi¢ do skutkow
niekorzystnych. ‘Dzi§ patrzymy bardziej trzezwo na kwestie przystapienia Polski do strefy euro
(...) Wejscie do strefy euro pocigga za soba niebezpieczenstwa, ze wyzwoli si¢ okres ‘boomu’ nie
do utrzymania, ktory potem przeksztalca si¢ w “bust’ (...) twarde ladowanie’ — méwil prezes NBP.
(...) Zaznaczyl, ze jezeli Polska jednak nie bedzie w strefie euro, to nie bedzie takze w centrum
decyzyjnym UE. Przeszkadza to politycznie Polsce, bo jestesmy krajem, ktory ma ambicje by¢
wazny w Europie. ‘Mamy ten dylemat (...), ale dzisiaj wiadomo, Ze nie ma co si¢ tam pcha¢ przez

fadnych pare lat’.” (,,Gazeta Prawna”, 23 marca 2012
(https://www.gazetaprawna.pl/biznes/artykuly/10671158 belka-uwaza-ze-obecnie-nie-ma-
powodu-abysmy-szybko-wchodzili-do-strefy-euro.html). Zdajac sobie sprawe z

kontrowersyjnosci tej kwestii, nie podzielatem takiej opinii i wtedy, nie podzielam jej i teraz. Warto
byto si¢ ,,tam pcha¢”. No, ale niestety nie zrobilismy tego nie tylko przez ,,tadnych pare lat”, lecz
przez lat juz kilkana$cie (niekoniecznie tadnych...).

Prehistoria euro

Cofajac si¢ w czasie jeszcze bardziej, warto przypomnie¢, ze zamyst przystapienia Polski do
wspolnej waluty europejskiej pojawil si¢ duzo wczesniej — zanim euro zostato wprowadzone w
formie rozliczen bezgotowkowych w 1999 roku i zanim banknoty i monety euro weszly do
powszechnego obiegu gotdéwkowego z nastaniem 2002 roku, a takze zanim staliSmy si¢
pelnoprawnym czlonkiem Unii Europejskiej w 2004 roku. Otéz juz trzydziesci lat temu, w 1996
roku, jako wicepremier 1 minister finanséw przygotowalem trzeciag czes$¢ ,,Strategii dla Polski” —
po jej gtownym programie oraz po fiskalnym pakiecie ,,Polska 2000” — a mianowicie ,,EURO-
2006. Polska na drodze do Europejskiej Unii Walutowej”
(https://tiger.edu.pl/ksiazki/polska_alternatywa.pdf, s. 117-133). Ten dokument — zaakceptowany
przez Komitet Ekonomiczny Rady Ministrow — kreslit $ciezke polityki gospodarczej na kolejne
lata tak, aby spetniajac wszystkie kryteria, w 2006 roku by¢ gotowym do przystapienia do euro i
rok pozniej don dotgczy¢, podobnie jak to uczynita z powodzeniem w 2007 roku Stowenia.
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Niestety, sytuacja gospodarcza, w tym zwlaszcza stan finansow publicznych, ulegta pogorszeniu
w trakcie sprawowania wladzy przez rzad koalicji AWS-UW w latach 1998-2001. Potem, kiedy w
2002 roku po raz czwarty zostalem wicepremierem 1 ministrem finansow, realizacja tego projektu,
ktéry migdzy innymi zaktadatl na okres przejSciowy usztywnienie kursu ztotego wobec euro
poprzez mechanizm izby walutowej, currency board, nie zostata dostatecznie wsparta ani przez
premiera Leszka Millera i prezydenta Aleksandra Kwasniewskiego, ani tez — co istotne — przez
owczesnego prezesa NBP Leszka Balcerowicza. A przeciez euro byto wtedy w naszym zasiegu...

Wroémy do terazniejszosci

Nie zgadzajac si¢ wczesniej z przytaczanymi sgdami profesora Belki, zgadzam si¢ z nim obecnie,
gdy zmienit zdanie i powiada, ze ,,Z faktu, Ze nie przystapiliémy do strefy euro, nie ptyng dla Polski
zadne  korzys$ci. Ponosimy tylko koszty 1  wystawiamy si¢ na  ryzyko.”
(https://www.money.pl/gospodarka/nie-safe-i-nie-zloto-z-nbp-jest-inny-sposob-na-zwiekszenie-
bezpieczenstwa-polski-7268993667831936a.html). Mozna, a niekiedy nawet nalezy zmieniaé
poglady. John Maynard Keynes, najwybitniejszy ekonomista minionego stulecia, pono¢
powiedziat: ,Kiedy zmieniaja si¢ fakty, zmieniam zdanie.” Je$li rzeczywiscie tak rzekt, bo
dowoddw na to nie ma, to zapewne chodzito mu nie o koniunkturalng zmian¢ opinii pod katem
dostosowywania si¢ do wiejacych w historii wiatrow ideologicznych 1 politycznych, lecz o
weryfikacje zapatrywan w zwigzku ze zmianami uwarunkowan, w konteks$cie ktorych wyciggamy
wnioski. To z kolei zalezy od warto$ciowania celow 1 metod ich osiggania oraz od czynionych
zatozen co do biegu spraw w rozwazanej perspektywie czasowej. Wczesniej, bedac szefem banku
centralnego, profesor Belka sprzeciwiatl si¢ euroizacji, obecnie opowiada si¢ za nig, bo
uwarunkowania sg zgota inne. Podczas gdy kilkanascie lat temu sadzit, ze pomimo pozytkow w
dtuzszym horyzoncie nie warto bylo jej doraznie forsowacé, ze lepiej poczekaé na lepsze czasy, ja
uwazalem, iz warto byto to uczyni¢. Wtedy bylo to ekonomicznie korzystne i politycznie mozliwe,
teraz mogloby by¢ ekonomicznie korzystne, ale jest politycznie niemozliwe.

Dla sprawy zasadniczej natomiast, a mianowicie jak ojczyznie zapewni¢ bezpieczenstwo, nie
nadwyre¢zajac finansow publicznych i1 nie powodujac zagrozen dla bezpieczenstwa panstwa od tej
strony — a do tego prowadzi przesadna i zbyt kosztowna militaryzacja gospodarki — nic
praktycznego nie wynika z wolania teraz o euro. Nie ma go w Polsce, Polski nie ma w nim i nie
bedzie przez nastgpne wiele lat. Na pewno nie w tej dekadzie, raczej takze nie do konca pierwszej
polowy dekady nastepnej. By¢ moze, stanie si¢ tak po 2035 roku.

Dlatego tez musimy wroci¢ do punktu wyjscia catej tej — juz ogdlnonarodowej — wrzawy. Istotne
jest, aby gore brat jej politycznie odpowiedzialny i ekonomicznie profesjonalny nurt. Co oznacza
bezpieczenstwo panstwa w kategoriach militarnych 1 jak je zapewni¢ od strony finansowej, nie
rujnujac innego filara, na ktorym si¢ opieramy — bezpieczenstwa finansowego? Konsekwentnie
proponuje siggniecie w tym celu do nadmiernych z ekonomicznego punktu widzenia rezerw
walutowo-kruszcowych zarzadzanych przez NBP. Ich czg$¢ — sugeruje, aby bylta to rownowartos¢
250 miliardéw ztotych, czyli prawie jedna czwarta calego zasobu — winna trafi¢ do systemu
finanséw publicznych, aby zwigkszone wydatki militarne nie prowadzity do nadmiernego
zadluzenia panstwa 1 w konsekwencji do powaznego kryzysu gospodarczego, spolecznego 1
politycznego. Wciaz jeszcze mozna tego unikngé. Rezerwy zredukowane o takg kwote bylyby w
zupelnoSci wystarczajace dla realizacji swoich stabilizujacych pienigdz funkcji, a zarazem
osiggnigty na kilka najblizszych lat bytby putap 5-cioproentowego udziatu w PKB wydatkow
militarnych bez coraz bardziej ryzykownego przyrostu dtugu publicznego, bo ze zwigkszajace go
deficytowego budzetu pochodzitoby na ten cel tylko 3 proc. PKB.
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Bez iluzji

Nie robmy sobie przeto iluzji, ze wystarczytoby mie¢ w obiegu euro. Bo nawet gdyby tak bylo, w
niczym nie rozwigzywatoby to wyzwania, przed ktérym stoimy. Przeciez kontynuacja aktualnej
polityki fiskalnej — z euro czy bez — skutkuje deficytem budzetowym w wysoko$ci prawie 7 proc.
PKB i prowadzi do dtugu publicznego przekraczajacego 60 proc. PKB. Przy takich tendencjach
nie ma szans na speknienie kryteriow konwergencji walutowej. Wcigz mamy dylemat: co bardziej
zwigksza nasze bezpieczenstwo — duze wydatki na wojsko kosztem ogromnego deficytu czy
wiarygodna $ciezka doj$cia do euro, ktora silg rzeczy musi zaklada¢ pozadane dostosowanie
fiskalne, ktore jest niemozliwe w przypadku tak wysokiego poziomu wydatkoéw militarnych
finansowanych w tradycyjny sposob.

Zasadniczy problem to nadmiernie wysrubowane i zle alokowane wydatki militarne. Ale skoro
zdaniem tych, ktorzy decyduja, nie s3 one nadmierne, to proponuj¢ nieortodoksyjny, a zarazem
rozsadny sposob ich finansowania. Jesli moja koncepcja — tak czy inaczej zmodyfikowana i, co
oczywiste, realizowana zgodnie z prawem — si¢ nie zici, to beda ciete wydatki budzetowe i/lub
zostang podniesione podatki. Niech rzad to otwarcie powie 1 odwaznie zrobi, a nie oszukuje siebie
1 spoleczenstwa, zamiatajac sprawy pod dywan szkodliwego zwigkszania zadluzania panstwa.
Jedno i drugie rozwigzanie — cigcia wydatkow na kapitat ludzki 1 poprawe infrastruktury oraz
dalsze obcigzanie podatkami gospodarstw domowych i przedsiebiorstw — pogorszy dobrobyt
spoteczny 1 zaszkodzi rozwojowi gospodarczemu. Oczywiscie, nie oznacza to, ze nie nalezy
zmniejszy¢ niektorych, zle zaadresowanych i nieskutecznych transferéw socjalnych.

Chociaz dosy¢ juz powtarzania wlasnych mysli, raz jeszcze to uczyni¢: ,,Proponujac we
wrzesniu 2025 r. siggnigcie do rezerw walutowo-kruszcowych Narodowego Banku Polskiego
w celu ulzenia gleboko niezrownowazonemu budzetowi panstwa w finansowaniu wydatkow
obronnych, konkludowatem: Do przeprowadzenia tej operacji niezbedna jest zgodna wola
polityczna prezydenta, Sejmu i Senatu, rzadu oraz NBP. W taki sposdb mozna obroni¢ Polske
przed realnym zagrozeniem, wobec ktorego stoi — rozleglym kryzysem spoteczno-gospodarczym,
do ktdrego prowadzi igranie z nierownowagg finansowa. Sktoconym politykom wydaje si¢, ze jesli
do niego dojdzie, to win¢ zrzucg na swoich przeciwnikow. Ot6z nie. Wszyscy bedziecie temu
winni; w koalicji 1w opozycji, w jednym patacu 1 drugim. Jeszcze nie jest za pdzno.”
(https://www.money.pl/gospodarka/prof-kolodko-finanse-publiczne-sa-w-kryzysie-wciaz-nie-
jest-za-pozno-na-reakcje-opinia-7268448431298656a.html)
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